1. Gradul de noutate a propunerii si oportunitatea desfasurarii workshop-ului

Se urmareste cu deosebire caracterul exploratoriu, inovativ, calitatea stiintifica si impactul potential
asupra noilor tendinte in stiinta precum si rezultatele scontate in vederea stabilirii activitatilor de
cercetare colaborative in viitor, precum si impactul la nivel international.

Calificative: Nesatisfacator (1p); Satisfacator (2p); Bine (3p); Foarte bine (4p); Excelent (5p)

Ponderea acestui criteriu este de 40%.

2. Evaluarea organizatorului

Se urmareste evaluarea potentialului organizatorului de a organiza un astfel de workshop, capacitatea de
atragere a personalitatilor in domeniu (prestigiul stiintific al organizatorului, experienta anterioara in
organizarea de evenimente similare, prestigiul institutiei). Reprezinta un avantaj stabilirea unui co-
organizator din strainatate.

Calificative: Nesatisfacator (1p); Satisfacator (2p); Bine (3p); Foarte bine (4p); Excelent (5p)

Ponderea acestui criteriu este de 30%.

3. Structura listei participantilor

Se urmareste structura listei de lectori invitati (keyspeakers) romani si straini (titlul stiintific, organizatia
de provenienta) cat si structura listei participantilor romani si straini la workshop; invitarea in calitate de
keyspeakeri a cel putin 3 personalitati marcante din domeniu din strainatate reprezinta un avantaj in
evaluarea propunerii (preferabil din tari diferite).

Calificative: Nesatisfacator (1p); Satisfacator (2p); Bine (3p); Foarte bine (4p); Excelent (5p)

Ponderea acestui criteriu este de 30%.

4. Corelarea bugetului estimat cu volumul activitatilor impuse de organizarea unui workshop si
nivelul de co-finantare

Se au in vedere facilitatile oferite de institutia gazda (spatii, echipamente, co-finantarea).

Punctaj total:
Recomandat spre finantare:

Buget aprobat:



